Mimozemst’ané a cirkve

V ptipadg, Ze by se prokazala existence mimozemskych civilizaci, fimskokatolicka cirkev a
vlastné vSechny ndbozenskd hnuti ve svété by musela, pokud by chtéla ptezit, tuto skutec¢nost
zapracovat do svého dosavadniho uceni. Jak by to zvladla konkrétné fimskokatolicka cirkev,
kterd je dominantni cirkvi ve stiedni Evrope?

Cirkev v soucasnosti s plnou parou pracuje na tom, aby existenci mimozemskych civilizaci
vtésnala do své dogmatiky.

Cirkev z teologického hlediska potfebuje mimozemské civilizace zaradit do nékteré z nize
uvedenych, nasledujicich kategorii:

Tato potfeba se ndm muze zdat pro nés jako nevyznamnd, ale pro cirkev je prvofadou.

I. kategorie: jedna se o mimozemské civilizace, které nejsou zatiZzeny dédicnym hiichem.

Znamena to, Ze v jejich dusich pfebyva Duch svaty, jsou bezhiiSni a dokonali a tim padem i
svati. M¢ly by to byt bytosti, které zatim nebyly podrobeny roli odolat prvotnimu pokuseni.

II. kategorie: jsou to také ty mimozemské civilizace, které nejsou zatiZeny dédi€nym hiichem,
ale na rozdil od civilizaci patiici do prvni skupiny, je to diky tomu, zZe dokézali odolat
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(prvotnimu) pokusSeni. V jejich duSich prebyvd Duch svaty, jsou bezhiiSni, dokonali i svati.

III. kategorie: civilizace, které jsou sice zatiZeny dédi¢énym hiichem, ale uZ byly vykoupeny
JeziSem Kristem. Do této kategorie patii napfi. i nase pozemska civilizace.

IV. kategorie: civilizace, které jsou zatiZeny dédi¢nym hiichem a zatim nebyly vykoupeny
JeziSem Kristem, ale jsou "spasitelné". Vykoupenti je tedy jesté ¢eka.

V. kategorie: mimozemské civilizace, které jsou natolik zatiZzené dédicnym htichem, Ze pro né
uz neexistuje vykoupeni (ani Blih jim uZ nepomuize). Tito patii do kategorie zcela padlych,
vlastng jsou v téze kategorii i padli and¢€lé.

Civilizace zatazené do II. kategorie nepiinaseji piilis tézky teologicky problém. V téchto
pfipadech staci teologické uceni jen troSicku rozsifit a zobecnit. Je to pomérné€ snadno
zvladnutelny ukol.

V piipadé civilizaci, které jsou nebo budou zatfazeny do V. kategorie uz z teologického
hlediska nastavaji slozit&jsi problémy. OvSem opravdu velky teologicky problém zacind byt v
pfipadé III. a I'V. kategorie.

Zacnéme nejprve rozebirat V. kategorii:

Pokud by mély byt tyto civilizace z hlediska biologického nam podobné, rodily by své
potomky podobné jako je to u ¢loveka, tak pak by byl problém vysvétlit, Zze jak mtze Bh,
ktery je nekonecné dobry, stvofit padlou dusi (tj. dusi, kterd je v okamZiku stvoteni jiZ
zatracend naveky). Vlastné by to znamenalo néco takového, jako kdyby Biih Sel stvofit ptimo
d’ably. Coz je z boZzského hlediska zcela nepiipustné. Proc to fikdm? ProtoZe podle uceni
cirkve duse Clovéka je stvofena v okamziku zplozeni jeho fyzického téla (poceti) a zdroven
bere na sebe dédi¢ny hiich. V tomto piipadé by dédi¢ny hiich byl natolik silny, Ze ta duSe,
které je to "pfisité", by nasledkem toho byla automaticky odsouzena k vé¢nému zatraceni -
bez moZnosti n¢jaké dalsi spasy. To by v tomto piipad¢ Bih svou schopnost tvoreni dusi
vyuzival jednozna¢né jen za ucelem zvySeni poctu zatracenych dusi. Jiny smysl by to viibec
nemélo. Takové pocinani Boha by se dalo jen velmi téZko vysvétlit. Piesnéji: viibec by se
néco takového nedalo vysvétlit.



Nyni si rozeberme III. kategorii:

Problém je v tom, Ze pokud je v kazdé galaxii néjakd, byt jen jedna civilizace - i v tomto
piipade je jejich celkovy pocet fddu miliard. Znamenalo by to, Ze Jezi§ Kristus pokud by je
chtél "po jednom" vykoupit, tak by musel vlastné dennodenné na nékteré planeté umfit na
kiiZi nebo se podobnym zpiisobem obétovat jako to udélal podle nasi cirkve na nasi planet¢.
Pfitom jesté, aby to stihl i Casové, tak by se musel dokonce soucasné€ narodit na vice planetach
"najednou". Takov4 pfedstava je ovSem teologicky téZko zvladdnutelnd a spiSe asi témét
nemoznd. Druhd z moZnosti je, Ze Jezi§ svym utrpenim na kiiZi zde na nasi planeté Zemi
vykoupil vSechny obyvatele naSeho vesmiru. Jenze v takovém piipad€ vyvstava otdzka, Ze
¢emu muzeme dékovat, Ze Jezis si vybral praveé nasi planetu z miliard jinych planet? Prohlasit
Zemi z toho ditvodu za néjakou privilegovanou planetu je dost povazlivé. A uz jednou cirkev
na to velmi doplatila, Ze si myslela, Ze Zem¢ je stiedem vesmiru. "Nemuze si dovolit néco
podobného zopakovat". Co tedy ji vlastné zbyva? Uplatnit néjaky opacny postup a zkratit tuto
kategorii jen na obyvatele nasi planety? Teoreticky se to d4, ale pokud néco takového ve
skutecnosti neplati, protoZe se to dél4 jen kvuli zachran¢ dogmatiky a ne z objektivniho
divodi, tak se to po Case zase jen vymsti. Bude to jen doCasné feSeni. Neumim si piedstavit,
jak se jim podafi tuto otdzku zvladnout a vyfesit.

No a ted’ si pokusme rozebrat IV. kategorii:

Teologicky problém je podobny jako v piipadé II. kategorie. Rozdil je jen v tom, Ze Jezise
cekaji jeSté miliony, ba moZznd miliarda "ukfiZovani". Takova ptedstava je téZko pfijatelna.
Pokud by se néco takového oficidlné pfijalo, vyvolalo by to vasnivé diskuse o redlnosti této
predstavy. Autoritu cirkve by to jen poskodilo.

Na tad¢ je II. kategorie:

Tato je z teologického hlediska nejméné problematicka. Ale opravdu jen z teologického.
Proc?

Abychom dostali odpovéd’ i se vSemi moZnymi disledky, které mohou nastat pti zatazeni
nekteré mimozemské civilizace do této kategorie, udélejme tentokrat podrobné;jsi rozbor.
Bytosti zatazené do této kategorie by mély byt takové bytosti, které budou povazovény za ty,
které se vyhnuly dédi¢nému hiichu. Pokud by takova alternativa prosla, znamenalo by to, Ze
tim zpisobem budou povaZovéni za bezhii$né a zaroven diky tomu i za svaté. A co si myslite,
které Ze to budou ty bytosti? Myslite si, Ze ty dobré? Ja si myslim, Ze to budou ty, které si
umgji nejdokonaleji zahrdt na svaté. Nasledkem toho budou stat za cirkvi v pozadi jako Seda
eminence. Nikdo uzZ nebude moci zpochybnit fizeni cirkve, protoZe ona uz bude znovu
absolutni autoritou. Mimozemské civilizace ptfece uz vSechno védi, vzdyt’ jsou pfed nami
pozemstany tisice az miliony let. Jak bychom my pfisli k tomu, Ze se jim opovazujeme néco
zpochybnit! Vzdyt’ navic jsou i svati, a pry bez dédi¢ného hiichu! Pokud jsou bez dédi¢ného
hiichu, pak podle uéeni cirkve to znamend, Ze nebyl (neni) jim odepten Duch svaty, jak bylo
Adamovi a Evé nasledkem prvotniho hiichu. TakZe vSe, co budou oni délat, bude Cisté z viile
Bozi. Bude to povazovano za bezprostiedni projev Ducha svatého. Oni budou sice cirkvi
diktovat, ale zaroven cirkev znovu nabude pivodni moc, kterou méla ve stiedovéku.
Mimozemstané budou vyhlaseni za "mluvci” Boha. VSechny Spinavosti, které tyto bytosti
napachaji, budou oznacovany za svatou véc. A bude to odiivodnéno uz osvédcenym
zpusobem, Ze boZi imysl je vZdy dobry, at’ se piitom déld ledajaké zlo. Jen my nedokdzeme
pochopit, Ze to, co je pro nds Spatné, piipadné vici nékomu jinému, vlastné slouzi nasemu
dobru diky "vyssimu imyslu". Tento princip je vStépovan uz tisicileti a jesté nikdy neselhal.
Uz ani diky tomu nemohl, protozZe se hodil mnohym jinym. V prvni fad¢ riiznym diktatoram a
"autoritdm" na maskovani svych neschopnosti a kazdému, kdo se snazil vydobyt si moc a
potieboval pritom beztrestné Slapat po lidskych pravech. Zaroven posilovala i presvédceni o
odiivodnénosti tohoto principu. Timto zplisobem si osvojili, resp. ziskali moc nad svédomim



Cloveka! Vzdyt jak je mozné jit proti néCemu, co je samo o sob¢ (sice) Spatné, ale je to
zdtvodnéno principem vyssiho dobra? Jak dokdZeme néco takového prokouknout!? To jesté
zatim nikdo nedokdzal, a proto se to samoziejme povazuje i za diikaz opodstatnénosti tohoto
principu. JenZe ani pied Galileem nikdo jesté nedokézal, ze Zem¢ se toci kolem Slunce a to
by pak mélo znamenat, Ze do t€ doby se Slunce otdcelo kolem Zemé&? To, Ze momentalné
nemame moznost dokazat nespravnost néceho, jest€¢ nemusi znamenat to, Ze je to dikaz
platnosti té nespravné véci.

TuSime sice, Ze pravé uznavani tohoto principu je vlastné pfi¢inou mnohého zla, ale tuseni je
jen predzvésti znalosti. Je to néco takového, jako to bylo napiiklad v ptipadé Velké
Fermatovy véty. Matematici uz davno tusili jeji platnost. Mizeme dokonce fici, Ze si byli jisti
platnosti, ale dokud to nedokdzali dokdzat, tak to bylo jen pouhym tuSenim. PfestoZe ptipadné
neplatnosti nic nenasvédCovalo. Az nedavno, kdyZ ameri¢ti matematici Andrew Wiles a
Richard Taylor dokdzali jeji platnost formou matematického dlikazu, se stala i oficidlné
platnou za vice nez tfi a pul stoleti po jeji formulaci.

Jak se da zpochybnit princip, ktery je snad nejucinnéjsi zbrani zla? Dokéze to nékdo? Najde
se n¢kdo, kdo vyvrati jeho opodstatnénost zpiisobem, ktery odold vS§em moznym
protiargumentim? Pokud totiZ tuto dlohu nezvlddneme, tak vZdy bude moZné na nds usit
n¢jaké zlo. VZdyt tplné na to staci vypracovani vhodnych argumentii zapadajicich do tohoto
principu. Diky odvolavéni se na néjaky vySSi princip (imysl) ndm unikd moZnost ovéfeni si
tohoto "vyssiho principu". Mam tim na mysli to, Ze jestli opravdu plati, ze kvuli tomu
vy$§imu principu je to zlo nutné, tak to znamend, Ze tento vySS$i princip je bez pomoci tohoto
zla nedosazitelny a neuskutecnitelny.

I zde by se hodil né€kdo, kdo by umél "matematicky" dokdzat, Ze neexistuje vyssi princip
(myslim tim doopravdy néjaky pozitivni vySsi princip a ne takovy, ktery je jen umeéle
vyhlaSovan za takovy, aby se dal vnutit), jehoZz realizaci by zdsadn¢ vyZadovalo pouZiti
n¢jakého zla jako prostfedku. Protoze jeho realizace by jinak nebyla moZzna. Pokud se takovy
"zachrance" nenajde a nepodaii se ndm nasi Achillovu patu v naSem chédpani odstranit, tak si
myslim, Ze zbytecné ¢ekdme misto toho jakousi spasu pravé od mimozemstant.

No, ale moc jsem se zaboftil do tohoto tématu, nechme to uz tak, a pojd'me rad¢ji o kousek
dal. Podivejme se na to, co ndm jesté zbylo.

I. kategorie:

Civilizace, které zatim nebyly vystaveny prvotnimu pokusSeni. Zdéanlivé jednoduchd, na prvni
pohled bezproblémova zdlezZitost. Jenze v tomto piipad¢ vyvstdva napt. otdzka, pro€ u nich to
prvotni pokuSeni bude nékdy aZ v daleké budoucnosti a v ptipad¢, Ze i oni podlehnou, tak, jak
se to zpétné€ odrazi na téch, ktefi mezitim uz zemieli a tim zptusobem obesli toto prvotni
pokusSeni. Dale by zde byla otdzka individualniho pokusSeni a ne uplatnéni jakéhosi
"kolektivniho pokuSeni" (nebo jak to nazvat) jako to bylo podle uceni cirkve v ptipadé¢ Adama
a Evy. Takové zarazeni by také vytstilo nakonec do otazek, na které by cirkev véd¢la
odpovédét pouze s ni¢im nepodlozenymi dohady, coz si v dnesni dob¢ uz velmi nemutze
dovolit.

Co vlastné zlistava cirkvi? Musi si zvolit takové feseni, které bude nejvice vyhovovat jejim
z4jmim. A zde se ndm automaticky nabizi otdzka: Nac si vlastn¢ nad né¢im takovym lamat
hlavu? Vzdyt vlastné staci védet, jak se véci ve skutecnosti maji a podle toho se zafidit a
hotovo. Je to ptece tpln¢ jednoduché. Ale problém je v tom, Ze to by mohlo zptsobit konec
cirkve. A ptame se ale proc¢?

Neomylnost fimskokatolické cirkve. Co to vlastn€ znamena?
Znamena to, Ze co se ty¢e dogmatiky cirkve, podle uceni cirkve je v této véci absolutné
neomylnd. ProtoZe teze, coZ dogmatiku tvofi, jsou pfimo od Boha a vlastné diky tomu musi



byt i pravdivé. Kdyby se dokdzalo byt jen o jedné jediné tezi z dogmatiky, Ze je neplatnd,
znamenalo by to, Zze Bih zklamal svou cirkev a pak uceni cirkve nelze véfit (duvérovat).
Takové néco by véru znamenalo konec cirkve. Jenze pokud cirkev zase néco prohlasi, co ve
skutec¢nosti neplati, protoZe se to dél4 jen kvili zachrané dogmatiky a ne z objektivniho
davodu, tak se to po Case zase jen vymisti, jak to bylo uz ve sttedovéku ohledn¢ heliocentrické
soustavy, kdyz uceni cirkve bylo dulezitéjsi - jako objektivni pravda.

Pro¢ potiebovala cirkev tezi o své neomylnosti?

Cirkev piivodné neméla ve svém uceni tezi o své neomylnosti. Ani to nepotiebovala mit,
vzdyt' ve stfedoveku ji na to bohaté stacila inkvizice, aby kazdého pochybovace nalezité
presvédcila o své "neomylné" pravde (viz. napt.. Galilei). Pozdé&ji, kdyZ uz se pfi feSeni
ruznych sport ohledné svého uc¢eni nemohla o inkvizici néleZité opfit, svou autoritu upevnila
tim, Ze vyhlasila "absolutni neomylnost dogmatickych tezi" a soucasné si své opodstatnéni
jakoZzto "jedina pravd BoZzi cirkev" nechala zakladat na absolutni neomylnosti této dogmatiky.
Takto sice predesla riznym neZaddoucim polemikdam ohledné svého ucent, ale na druhé strané
si zase pripravila past, Ze pokud se ukaZe tfeba jen o jedné jediné tezi z jeji dogmatiky, Ze
neplati, tim padem se uz piivlastiiovani titulu "jedind prava BoZi (Kristova) cirkev" stane
neaktudlnim, nebot’ je to navdzano na tu jeji neomylnost. Znamen4 to pak zacatek uplného
rozvratu cirkve. Ten pojem "jedind prava Bozi cirkev" z pohledu katolické cirkve znamena asi
tolik, Ze ty ostatni historické kiestanské cirkve, jako napt. protestantské a ortodoxni cirkev
sice také uznavaji toho pravého Boha jako kiest’anské cirkev, ale neuznavaji vSechny platné
pravdy v této souvislosti. Jejich uceni je netiplné, resp. obsahuje mylné teze. To pravé uceni
podéva jediné katolicka cirkev a diky tomu ona je tu opravdu tou "pravou BoZi cirkvi". Podle
nich, ty ostatni cirkve jsou jen obrazné feceno néco podobné jako zbozi II. tfidy. Mohou mit
sice ndrok na titul "BoZi cirkev", ale ne na titul "prava BoZi cirkev".

Cirkev ma svou dogmatiku, v niZ je podle svého uceni neomylna (at’ uz to ve skutecnosti tak
je, nebo neni - to uz je jind otazka, to neni ted’ tématem tohoto ¢lanku). Jejich dogmatika je
tak stavénd, Ze kdyby se ukdzala neplatnost byt’ jen jedné jejich teze, tak by existence cirkve
prosté ztratila svou opodstatnénost, nebot’ jeji opodstatnénost je také zdlivodnéna absolutni
neomylnosti dogmatiky ve vSech svych tezich (to si ona takto zafidila ve svém uceni). Ona si
musi za kazdou cenu zachranit dogmatiku, bez ohledu na skute¢nost, jinak se nezachrani. PiSu
v podstaté o tom, Ze jaké otdzky bude muset fesit v souvislosti s existenci mimozemskych
civilizaci tak, aby se pfitom celd nyn¢jsi dogmatika zachovala a jaky nemaly (a nevdécny)
ukol to pro ni je a jaké uskali to skryva.

A ted’ se podivejme na to, jak jsou na tom ostatni ndboZenstvi. Rizné sekty radéji nechme
stranou, vyberme jen ty dvé nejrozsitencjsi: muslimské a hinduistické.

Jaky dopad by to mélo naptiklad na muslimy, kdyby se dokdzala existence mimozemskych
civilizaci? Koréan (posvatna kniha muslimi), i kdyz uznava JeziSe jako Boziho proroka,
nepfipisuje mu Zadnou dalsi zvlastni dlohu. PovaZuje ho za stejného proroka, jako byl
napiiklad Mohamed. Tim pddem problémy kolem jeho vykupitelské role v souvislosti s
mimozemskymi civilizacemi u musliml neexistuji jako je tomu v pfipadé¢ kiestanstvi. I kdyz
by muslimskym cirkvim existence mimozemstana vcelku neprospéla, otazky, které by se v
souvislosti s nimi vynofily, by podstatné 1épe zvladli nez fimskokatolicka cirkev.

A pojd'me ted’ dél, az do Indie. Nevim, nakolik jsou vim zndmy hinduistické posvatné texty.
Tykaji se indické "Bible". Traduje se, Ze tato indicka "Bible", ¢ili Védy je starSi nez nase
klasickd, Zidovska Bible. Pro¢ o tom mluvim? Je totiz zajimavé, Ze Védy jsou velice podobné
nasi Bibli. Nemyslim ted’ na podobnost z toho hlediska, Ze ob¢ slouzi k témuz tucelu, jedna je
pismem svatym pro Zidy (Stary zdkon) a kiest'any (Stary a Novy zdkon) a druhd pro hinduisty
vcetné Hnuti Hare KriSna. Mdm konkrétné na mysli jejich obsahovou podobnost.



Pro n¢ uznat a vysvétlit existenci mimozemskych civilizaci neni

Zadnym problémem. Dokonce

podle Véd by oni mohli napsat n¢jaké obecné déjiny a zdrovenn by mohli

vydat jakysi galakticky nebo vSesvétovy déjepis. Oficidlni uznani mimozemstanii by tomuto
naboZenstvi velmi hrdlo do karet. Hnuti Hare KriSna by se okamzité dostalo ke

slovu. Jejich "misionéfi" by zaznamenali nevidané uspéchy. Samoziejmé, na tkor kiest'ansky
ch cirkvi.

Cituji z knihy " Srimad-Bhagavatam" (Seské vydani):

»~Takto Pan vesmiri udrzuje vesSkeré planety obydlené polobohy, lidmi a nizSimy
zviiraty. Bere na Sebe role inkarnaci a vénuje se zabavam, jimiz zve ty, ktefi jsou
v kvalité ¢istého dobra, aby se k Nému vratili.

Vyznam: Existuje nespoc¢etné mnoho vesmirt a v kaZzdém z nich je nekone¢né mnoZzstvi
planet, které jsou osidleny riiznymi druhy Zivych bytosti v riiznych ptirodnich kvalitach. Sii
Villllu se zjevuje v kazdém vesmiru a v kazdém jednotlivém druhu Zijicich spolecenstvi. ...
... Zapomnétlivé zivé bytosti, ocarované hmotnymi kvalitami, vSak o kradlovstvi Boziho syna
nic né¢vedi. Pan proto ptichdzi, aby bud’ Osobn¢ jako inkarnace nebo prostiednictvim Svého
zplnomocnéného piedstavitele, milovaného BoZiho syna, §itil poselstvi Boziho kralovstvi.
Tyto inkarnace nebo BoZi synové vSak nehlédsaji ndvrat k Bohu jen v lidské spole¢nosti, ¢ini
tak vSude, ve vSech spolecenstvich, mezi polobohy i mezi jinymi tvory nezli jsou lidé.*

(L. dil, zpév 1, kapitola 2, sloka 34)

»VSechny obyvatele tfi svéta palil Zar obou zbrani, a kazdému to piipomnélo ohen
sallvartaka, ktery hofri v dobé zniceni.

Vyznam: ,,TTi svéty* jsou vyssi, niZsi a stfedni planety vesmiru, Brahmastra byla sice
vypusténa na této Zemi, ale teplo ze stietu obou zbrani se rozsitilo po celém vesmiru. VSichni
obyvatelé vSech planet vesmiru citili netinosny Zar a srovnavali to s Zarem ohn¢ sallvartaka.
Z4dnd planeta proto neni neobydlend, jak si méné inteligentni materialisté mysli.*

(L. dil, zpév 1, kapitola 7, sloka 31)

»~KdyZ Arjuna vidél, Ze obyvatelstvo je zneklidnéné a Ze planetam hrozi bezprostiedni
zkaza, ihned obé& zbrané stahli, jak si Pan Sri K[/ [la pral.“

(I. dil, zpév 1, kapitola 7, sloka 32)

Z tohoto je vidét, Ze moznost inteligentniho Zivota na jinych planetich je pro né naprostou
samoziejmosti. Navic je zde 1 zminka o Bozich synech, ktefi se b&Zn¢€ reinkarnuji a zdroven
se tu mluvi také o boji mezi nebeskymi vladci o moc. Podobné

jako je to v nasi Bibli ohledn¢ Lucifera a Boha.

Kromé toho znaji i obdobu nasi Svaté Trojice. U nich

je to: Brahma (Stvotitel), Visnu (udrzovatel) a Siva (Nigitel), ktery je i podle nich Trojjediny-
Trinity podobné jako to uc¢i napi. katolicka cirkev.

Je zde zajimavé i to, ze krom¢& muZské trojice disponuji i Zenskou bozskou trojici - Tridevi -
(Saraswati, LakSmi, Parvati), kterd je, jak jste se uz 1 dovtipili,

Zenou muzské bozZské trojice - Trimurti - Trojtvarého (Brahma, Visnu, giva), a to takto:

Saraswati - Brahma, Lakshmi - ViSnu a Parvati (Duga) - Siva.



Trimurti (Tridev)
Tridevi

Z tohoto vSeho je vidét, Ze jejich nauka co se ty¢e syna Boziho a Trojtvire Boha je

dost podobna kiestanské nauce, a proto se zvySuje jeho Sance nahradit kiestanstvi. Z
pohledu hinduismu jim

to dokonce pripadd, Ze nauka kfest'anstvi je jen pokracovanim jejich nauk. Vzdyt kfest'anstvi
vzniklo az podstatné pozd¢ji neZ ptivodni indické ndboZenstvi - a navic vyslovnd zminka

o Bohu jako o Trojici se ve Starém zdkon¢ nikde nevyskytuje! Presto se mi

duchovni uceni bez dogmat (podobné uceni buddhismu). Samoziejmée

jen v tom piipad¢, pokud

se mezitim nestaneme fyzickymi a duchovnimi otroky téch horSich mimozemstant.

A celkem na zavér:

Samoziejmé, Ze k onomu zarazovani podle uceni cirkve se pak vyjadii i

samotni mimozemstané. Jakpak? Pokud to budou ti normalni, tak

pravdépodobné jednoduse feknou, Ze vSechno je upln¢ jinak, nez jak si to my myslime, ty
naSe piedstavy jsou jen

takové, jaké jsme kdysi méli o ploché Zemi. A co ti hor§i? Ti ndm zas asi jen piidaji jesSte
dal$i nesmysly k nasim omezenym piedstavam, ud¢€laji si ze sebe uz ty zminéné svaté a bude
to pro nds jesté horsi nez dosud.

Poznamky:
Vznik védské literatury: 3.—4. tisic let pf. n.l. (podle indickych prament)
Tri-dev v piekladé znamend: Troj-btih (Brahma — Vill[lu — Siva)

Tri-dev-i —,, — : Troj-boh-yné (Sarasvati — Lak['mT — Parvati)
Tri-murti — ,, — : Troj-tvary, troj-itost (doslovné: majici troji podobu)
Tri-nity — ,, — : Troj-jediny, troj-itost(v kfestanstvi: Svata Trojice)

Autor: Rudolf Th (rudolf.th)

Vice zde: http://www.exopolitika.cz/news/mimozemske-civilizace-a-rimskokatolicka-
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